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ABSTRAK 

Program Sarjana Universitas Nasional  

Program Studi Ilmu Hukum 

 

A. Nama Penulis  : Raihana Rahma Putri  

B. NPM  :193300516090 

C. Judul Skripsi        : DISPARITAS PUTUSAN PENGADILAN DALAM 

SENGKETA MEREK 7 DAYS DAN 5 DAYS “ (STUDI PUTUSAN 

NO.71/PDT.SUS-MEREK/2020 DAN PUTUSAN NO.1139 K/PDT.SUS-HKI/2021) 

D. Jumlah Halaman      : Halaman pengantar, Halaman isi, Tahun Pembuatan 2025 

E. Isi Abstrak        : Penelitian ini bertujuan untuk menganalisis disparitas putusan 

pengadilan dalam penyelesaian sengketa merek antara "7 DAYS" dan "5 DAYS," 

dengan fokus pada perbandingan antara Putusan No.71/Pdt.Sus-Merek/2020 dan 

Putusan No.1139 K/Pdt.Sus-HKI/2021. Penelitian ini juga bertujuan untuk memahami 

pertimbangan hakim dalam keputusan Pengadilan Negeri dan Pengadilan Tinggi 

terkait kasus ini. Kasus sengketa merek "7 DAYS" dan "5 DAYS" menunjukkan 

perbedaan interpretasi hukum antara Pengadilan Negeri Jakarta Pusat dan Pengadilan 

Tinggi Jakarta. Pengadilan Negeri Jakarta Pusat memutuskan bahwa "7 DAYS" adalah 

merek terkenal dengan reputasi yang kuat dan bahwa "5 DAYS" cukup mirip untuk 

menyebabkan kebingungan di pasar, merugikan pemilik merek "7 DAYS." Pengadilan 

Negeri juga menilai pendaftaran "5 DAYS" dilakukan dengan itikad tidak baik, 

bertujuan untuk meniru reputasi "7 DAYS," dan memutuskan untuk membatalkan 

pendaftaran serta memerintahkan pembayaran biaya perkara. Sebaliknya, Pengadilan 

Tinggi Jakarta membatalkan keputusan Pengadilan Negeri dengan alasan bahwa 

meskipun ada kesamaan elemen nama, perbedaan dalam konteks keseluruhan merek 

membuat "5 DAYS" tidak cukup mirip dengan "7 DAYS" untuk menyebabkan 

kebingungan serius di pasar. Pengadilan Tinggi berpendapat bahwa penggunaan kata 

"DAYS" adalah kata umum dan tidak memberikan perlindungan eksklusif, serta tidak 

ada bukti yang cukup untuk menunjukkan niat jahat dalam pendaftaran "5 DAYS." 

Mereka menilai bahwa perbedaan lainnya dalam merek cukup untuk membedakan 

antara "7 DAYS" dan "5 DAYS." Perbedaan penilaian ini mencerminkan perbedaan 

pandangan mengenai sejauh mana kesamaan antara merek dapat mempengaruhi 

konsumen. Pengadilan Negeri menilai bahwa persamaan dalam penggunaan kata 

"DAYS" cukup signifikan untuk menimbulkan kebingungan, sedangkan Pengadilan 

Tinggi berpendapat bahwa kata "DAYS" tidak memberikan hak eksklusif dan 

perbedaan lainnya cukup untuk membedakan kedua merek. Penilaian mengenai itikad 

baik juga berbeda, dengan Pengadilan Negeri menganggap bahwa pendaftaran "5 

DAYS" dilakukan dengan niat meniru, sementara Pengadilan Tinggi menilai tidak ada 

bukti niat jahat. 

F. Daftar Pustaka    : 

G. Dosen Pembimbing : Dr. Ismail Rumadan, S.H., M.H., 
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ABSTRACT 

National University Undergraduate Program  

Legal Studies Program 

 

A. Name  : Raihana Rahma Putri 

B. NPM  :193300516090 

C. Thesis Title   : DISPARITY IN COURT RULINGS IN TRADEMARK 

DISPUTES BETWEEN 7 DAYS and 5 DAYS (CASE STUDI OF DECISION 

NUMBER 71/Pdt.Sus-Merek/2020 AND DECISION NUMBER 1139 K/PDT.SUS-

HKI/2021) 

D. Number of Pages : Introduction page, Contents page, Year of manufacture 2023 

E. Contents Abstract :This study aims to analyze the disparity in court rulings 

concerning the trademark dispute between "7 DAYS" and "5 DAYS," with a focus on 

comparing Case No. 71/Pdt.Sus-Merek/2020 and Case No. 1139 K/Pdt.Sus-HKI/2021. 

The research also seeks to understand the judicial considerations in the decisions of 

the District Court and the High Court regarding this case. The trademark dispute 

between "7 DAYS" and "5 DAYS" highlights differences in legal interpretation 

between the Central Jakarta District Court and the Jakarta High Court. The Central 

Jakarta District Court ruled that "7 DAYS" is a well-known trademark with a strong 

reputation and that "5 DAYS" is sufficiently similar to cause market confusion, 

disadvantaging the "7 DAYS" trademark owner. The District Court also found that the 

registration of "5 DAYS" was done in bad faith, aiming to exploit the reputation of "7 

DAYS," and decided to cancel the registration and order the payment of court costs. In 

contrast, the Jakarta High Court overturned the District Court’s decision, arguing 

that despite the similarity in name elements, the overall context of the trademarks 

makes "5 DAYS" not sufficiently similar to "7 DAYS" to cause serious market 

confusion. The High Court contended that the use of the term "DAYS" is generic and 

does not warrant exclusive protection, and there was insufficient evidence of bad faith 

in the registration of "5 DAYS." They judged that other differences between the 

trademarks are adequate to distinguish "7 DAYS" from "5 DAYS." These differing 

assessments reflect varying views on how trademark similarities can affect consumers. 

The District Court considered the similarity in the use of the term "DAYS" significant 

enough to cause confusion, while the High Court believed that the term "DAYS" does 

not provide exclusive rights and that other differences are sufficient to distinguish the 

trademarks. The evaluation of bad faith also varied, with the District Court seeing the 

registration of "5 DAYS" as an attempt to imitate, whereas the High Court found no 

evidence of such intent. 

F. Blibliography.       :  

G. Advisor                  : Dr. Ismail Rumadan, S.H., M.H., 
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