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ABSTRAK
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Nama Penulis : Dewi Sekar Arum Fauzia
NPM : 213300516026
Judul Skripsi : ANALISIS YURIDIS PEMIDANAAN BAGI

PELAKU YANG BERSAMA-SAMA MELAKUKAN PENGANIAYAAN
YANG MENGAKIBATKAN KORBAN MENINGGAL DUNIA
Jumlah halaman : 162halaman (11halaman pengantar, 151halaman isi
Isi Abstrak : Penganiayaan tidak sedikit terjadi di Indonesia.
Efek jera dan pemidanaan terhadap pelaku penganiayaan belum berjalan
dan memberikan keadilan sebagaimana mestinya. Begitu juga pada perkara
Putusan Nomor 467/Pid.B/2022/PN Stb. Hakim menyatakan, Dewa dan
Hendra telah terbukti secara sah melakukan tindak pidana penganiayaan
yang mengakibatkan kematian atau meninggal dunia. Mereka melanggar
Pasal 351 ayat 3 Jo. Pasal 55 ayat 1 Ke-1 KUHP dan divonis 1 tahun 7 bulan
penjara menetapkan restitusi sebesar Rp.265 Juta membebankan kepada
Dewa. Padahal dalam Pasal 351 (3) KUHP ancaman hukumannya 7 tahun
penjara, demikian ada disparitas antara sanksi pidana yang di ancamkan
dengan sanksi pidana yang di jatuhkan. Penjatuhan sanksi pidana yang
semacam itu selain tidak memberi efek jera dan daya cegah pada pelaku
maupun masyarakat. Permasalahan dalam penelitian ini, bagaimana aturan
pemidanaan bagi pelaku yang bersama-sama melakukan penganiayaan yang
mengakibatkan korban meninggal dunia, bagaimana pertimbangan hakim
dalam memutuskan perkara Nomor 467/Pid.B/2022/PN Stb, serta apakah
putusan pengadilan nomor 467/Pid.B/2022/PN Stb sudah sesuai atau belum
dengan tujuan pemidanaan. Penelitian ini bersifat yuridis normatif. Teknik
pengumpulan data diperoleh melalui penelitian kepustakaan dan peraturan
perundang-undangan. Dari hasil penelitian ini menunjukkan bahwa Aturan
pemidanaan bagi pelaku yang bersama-sama melakukan penganiayaan yang
mengakibatkan korban meninggal dunia diatur dalam Pasal 351 (3), Pasal
354 (2), dan Pasal 355 (2) KUHP. Pertimbangan majelis hakim pada
“keadaan yang meringankan”, majelis hakim terkesan subjektif juga tidak
menerapkan tujuan pemidanaan dan aspek keadilan. Putusan tersebut belum
sesuai dengan tujuan pemidanaan ditinjau dari aspek keadilan. Vonis yang
diberikan terbilang ringan. Putusan ini kurang memenuhi unsur keadilan
yang substantif, efek jera, dan pembelajaran bagi masyarakat.
Daftar Pustaka :46 (26 buku, 6 peraturan perundang-undangan,

5 jurnal, 2 skripsi, 7 website,)
Dosen Pembimbing : Sugiyono, S.H., M.H.

Kata Kunci : Tindak Pidana Penganiayaan, Pemidanaan, Penyertaan,
Pertimbangan Hakim.
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Author's Name : Dewi Sekar Arum Fauzia
NPM 1213300516026
Thesis Title : LEGAL ANALYSIS OF CRIMINAL

PUNISHMENT FOR PERPETRATORS WHO COLLECTIVELY
COMMIT ASSAULT RESULTING IN VICTIM DEATH

Number of pages : 162 pages (11introductory page, 151content page)
Content Abstract : Abuse is not uncommon in Indonesia. The deterrent
effect and punishment for perpetrators of abuse have not been implemented
and provided justice as they should. Likewise in the case of Decision
Number 467/Pid.B/2022/PN Stb. The judge stated that Dewa and Hendra
had been legally proven to have committed the crime of abuse resulting in
death or dying. They violated Article 351 paragraph 3 Jo. Article 55
paragraph 1 Ke-1 of the Criminal Code and sentenced to 1 year and 7
months in prison, imposing restitution of Rp. 265 million on Dewa. Whereas
in Article 351 (3) of the Criminal Code the threat of punishment is 7 years
in prison, so there is a disparity between the criminal sanctions threatened
and the criminal sanctions imposed. The imposition of such criminal
sanctions does not provide a deterrent effect and deterrence for the
perpetrators or the community. The problem in this study is how are the
criminal penalties for perpetrators who jointly commit abuse resulting in the
victim's death, how are the judge's considerations in deciding case Number
467/Pid.B/2022/PN" Stb, and whether the court decision number
467/Pid.B/2022/PN Stb is in accordance with the purpose of punishment.
This research is normative juridical. Data collection techniques are obtained
through library research and laws and regulations. The results of this study
indicate that the criminal provisions for perpetrators who jointly commit
abuse resulting in the victim's death are regulated in Article 351 (3), Article
354 (2), and Article 355 (2) of the Criminal Code. The panel of judges'
considerations on "mitigating circumstances", the panel of judges seemed
subjective and did not apply the objectives of punishment and aspects of
justice. The decision is not in accordance with the objectives of punishment
in terms of justice. The verdict given is relatively light. This decision does
not fulfill the elements of substantive justice, deterrent effect, and learning
for the community.

Bibliography 46 (26 books, 6 laws and regulations,
5 journals, 2 theses, 7 websites,)
Supervisor : Sugiyono, S.H., M.H.

Keywords : Criminal Acts of Abuse, Punishment, Accompaniment,
Judge's Considerations.
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