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ABSTRAK 

A. Nama Penulis Skripsi  : Emira Nurul Qolbi 

B. Nomor Pokok Mahasiswa : 2033004161087 

C. Judul Skripsi  : ANALISIS YURIDIS ATAS PERSEKONGKOLAN  

TENDER TERKAIT PENGADAAN PEKERJAAN 

PELAKSANAAN PROYEK REVITALISASI PUSAT 

KESENIAN JAKARTA TAMAN ISMAIL MARZUKI 

TAHAP III (STUDI PUTUSAN KOMISI 

PENGAWAS PERSAINGAN USAHA REPUBLIK 

INDONESIA NOMOR 17/KPPU-L/2022) 

D. Jumlah Halaman   : 105 Halaman 

E. Isi Abstrak   : Latar belakang masalah pada skripsi ini yaitu Undang-

Undang Nomor 5 Tahun 1999 yang menyebutkan bahwa “Persaingan usaha tidak 

sehat adalah persaingan antar pelaku usaha dalam menjalankan kegiatan produksi 

dan/atau pemasaran barang dan/atau jasa yang dilakukan dengan cara tidak jujur 

atau melawan hukum atau menghambat persaingan usaha”. Salah satu contoh 

kasus yang berhasil dibuktikan oleh KPPU yaitu adanya persekongkolan tender 

atas perkara pengadaan pekerjaan pelaksanaan Proyek Revitalisasi Pusat 

Kesenian Jakarta Taman Ismail Marzuki Tahap III, Putusan KPPU Nomor 

17/KPPU-L/2022. Pada tahun 2022, Pemerintah Provinsi DKI Jakarta melakukan 

tender proyek revitalisasi Pusat Kesenian Jakarta Taman Ismail Marzuki (PKJ 

TIM) Tahap III dengan nilai Rp 550 Miliar. Beberapa kontraktor mengikuti 

proses tender tersebut sebagai peserta. Berdasarkan investigasi KPPU, ditemukan 

adanya persekongkolan tender antara panitia tender dengan peserta tender. 

Persekongkolan dilakukan dengan cara memberikan informasi tender yang 

menguntungkan kepada peserta tertentu. Selain itu, panitia tender juga 

membocorkan harga penawaran peserta lain kepada peserta tertentu tersebut. 

Tujuannya adalah untuk memenangkan peserta tertentu dengan harga yang telah 

disepakati bersama. Atas kasus tersebut, Majelis Komisi menyatakan dalam 

putusannya bahwa para terlapor telah secara sah dan meyakinkan melanggar Pasal 

22 Undang-Undang Nomor 5 Tahun 1999. Rumusan Masalah yang dibahas pada 

Skripsi ini yaitu bagaimana praktik persekongkolan tender dalam pengadaan 

pekerjaan pelaksanaan Proyek Revitalisasi Pusat Kesenian Jakarta Taman Ismail 

Marzuki Tahap III dilakukan terhadap penyelenggaraan proyek dan bagaimana 

pertimbangan Majelis Komisi dalam Putusan KPPU Nomor 17/KPPU-L/2022. 

Tujuan penulisan Skripsi ini yaitu untuk mengetahui praktik persekongkolan 

tender dalam pengadaan pekerjaan pelaksanaan Proyek Revitalisasi Pusat 

Kesenian Jakarta Taman Ismail Marzuki Tahap III dilakukan terhadap 

penyelenggaraan proyek dan untuk menganalisis pertimbangan Majelis Komisi 

dalam Putusan KPPU Nomor 17/KPPU-L/2022. Metode penelitian yang 

digunakan dalam Skripsi ini yaitu yuridis normatif. Hasil penelitian pada Skripsi 

ini yaitu persekongkolan tender yang terjadi dalam pengadaan pekerjaan proyek 
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revitalisasi Pusat Kesenian Jakarta Taman Ismail Marzuki Tahun III setelah 

dilakukannya pendekatan secara teori Rule of Reason adalah salah satu bentuk 

pelanggaran Pasal 22 Undang-Undang Nomor 5 Tahun 1999 tentang Larangan 

Praktik Monopoli dan Persaingan Usaha Tidak Sehat. Persekongkolan tender ini 

dilakukan oleh beberapa pelaku usaha yang bersekongkol untuk mengatur dan 

menentukan pemenang tender, sehingga dapat mengakibatkan terjadinya 

persaingan usaha yang tidak sehat yang oleh karenanya terdapat ketidakadilan 

bagi Para Pelaku Usaha lain. Terpenuhinya unsur-unsur, memutus bahwa pelaku 

usaha yang dimana adalah Terlapor I, Terlapor II, Terlapor III terbukti secara sah 

dan meyakinkan melanggar Pasal 22 Undang-Undang Nomor 5 Tahun 1999. 

F. Daftar Pustaka   : Buku 10, Peraturan perundang-undangan, Jurnal, dan  

Internet 

G. Dosen Pembimbing  : Cucuk Endratno, SH, MH.
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ABSTRACK 

A. Name of thesis writer   : Emira Nurul Qolbi 

B. Student Identification Number : 2033004161087 

C. Thesis Title   : JURIDICAL ANALYSIS OF TENDER  

CONTRACTIONS RELATED TO 

PROCUREMENT OF WORK FOR THE 

IMPLEMENTATION OF THE JAKARTA 

TAMAN ISMAIL MARZUKI ARTS CENTER 

REVITALIZATION PROJECT PHASE III 

(STUDY OF DECISION OF THE REPUBLIC 

OF INDONESIA'S BUSINESS COMPETITION 

SUPERVISORY COMMISSION NUMBER 

17/KPPU-L/2022) 

D. Number of page   :105 

E. Abstract Content   : The background to the problem in this thesis is 

Law Number 5 of 1999 which states that "Unfair business competition is 

competition between business actors in carrying out production and/or marketing 

activities of goods and/or services carried out in a dishonest manner or against 

the law or hinder business competition”. One example of a case that has been 

successfully proven by the KPPU is the existence of bid rigging in the case of 

procurement of work for the implementation of the Jakarta Taman Ismail Marzuki 

Arts Center Revitalization Project Phase III, KPPU Decision Number 17/KPPU-

L/2022. In 2022, the DKI Jakarta Provincial Government will hold a tender for 

the Jakarta Taman Ismail Marzuki Arts Center (PKJ TIM) Phase III revitalization 

project with a value of IDR 550 billion. Several contractors took part in the 

tender process as participants. Based on the KPPU's investigation, it was found 

that there was a tender conspiracy between the tender committee and the tender 

participants. Conspiracy is carried out by providing profitable tender information 

to certain participants. Apart from that, the tender committee also leaked the bid 

prices of other participants to this particular participant. The goal is to win 

certain participants at a mutually agreed price. Regarding this case, the 

Commission Council stated in its decision that the respondents had legally and 

convincingly violated Article 22 of Law Number 5 of 1999. The formulation of the 

problem discussed in this thesis is the practice of bid rigging in the procurement 

of work for the implementation of the Jakarta Taman Arts Center Revitalization 

Project Ismail Marzuki Phase III was carried out regarding project 

implementation and how the Commission Council considered it in KPPU 

Decision Number 17/KPPU-L/2022. The purpose of writing this thesis is to 

determine the practice of bid rigging in procurement of work for the 

implementation of the Jakarta Taman Ismail Marzuki Arts Center Revitalization 

Project Phase III carried out in project implementation and to analyze the 

Commission Council's considerations in KPPU Decision Number 17/KPPU-
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L/2022. The research method used in this thesis is normative juridical. The results 

of the research in this thesis are that the tender conspiracy that occurred in the 

procurement of work for the revitalization project of the Jakarta Taman Ismail 

Marzuki Arts Center Year III after the theoretical approach of the Rule of Reason 

was carried out is a form of violation of Article 22 of Law Number 5 of 1999 

concerning Prohibition of Monopoly Practices and Unfair Business Competition. 

This tender conspiracy is carried out by several business actors who conspire to 

organize and determine the winner of the tender, so that it can result in unhealthy 

business competition which results in injustice for other business actors. The 

fulfillment of the elements means that the business actors, namely Reported Party 

I, Reported Party II, and Reported Party III, have been legally and convincingly 

proven to have violated Article 22 of Law Number 5 of 1999. 

F. Reference     : Book 10, legislation, journal and internet. 

G. Thesis Supervisor’s Name  : Cucuk Endratno, SH, MH. 
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