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ABSTRAK 

 
Program Sarjana Universitas Nasional 

Program Studi Ilmu Hukum Skripsi, 

21 Februari 2024 
 

A. Nama Penulis                 : Yahia Essam Yahia 
 

B. NPM                                : 

C. Judul Tesis                     : 

203300516074 

ANALISIS          YURIDIS 
 

PERSAMAAN 

PENGGUNAAN MEREK TERKAIT PRODUK 

“ERIGO DENGAN ERG” (Studi Kasus Putusan 

Pengadilan Niaga Nomor 80/Pdt.Sus- 

Hki/Merek/2021/Pn Niaga Jkt.Pst Juncto 

Putusan    Mahkamah    Agung    Nomor    1349 

K/Pdt.Sus-Hki/2022) 

D. Jumlah Halaman           :   Halaman pengantar 11 halaman, Halaman isi 78 

lembar 
E. Isi Abstrak                      : 
Konsistensi dalam menggunakan merek adalah perhatian utama dalam konteks 
kekayaan intelektual. Terdapatnya kemiripan pada produk merek berpotensi 

menimbulkan kerugian bagi pemilik merek aslinya serta membingungkan 

konsumen. Rumusan masalah pada penelitian ini ialah: 1. Bagaimanakah 

pengaturan penggunaan merek terkait adanya persamaan merek yang serupa dalam 

produk sejenis di indonesia? 2. Bagaimanakah analisis pertimbangan dan putusan 

hakim terkait persamaan penggunaan merek produk “ERG dengan ERIGO” dalam 

putusan mahkamah agung No. 1349K/pdt.sus-HKI/2022?. Metode yang dilakukan 

penulisan skripsi ini menggunakan penelitian hukum normatif, data yang berfokus 

pada kepustakaan. Kesimpulan dari penelitian ini ialah persamaan merek yang 

serupa dalam produk sejenis dapat dikategorikan sebagai pelanggaran merek di 

Indonesia. Dalam Undang-Undang Nomor 20 Tahun 2016 tentang Merek dan 

Indikasi Geografis (UU MIG). Pertimbangan hakim dalam putusan MA Nomor 

1349 K/Pdt.Sus-HKI/2022 sudah tepat. Hal tersebut karena Tergugat dalam 

menggunakan merek berdasarkan alas hak yang sah bedasarkan prinsip first-to- 

file. Maka tergugat tidak terbukti melakukan pelanggaran merek sebagaimana 

ditentukan dalam Pasal 83 dan an 84 ayat (1) Undang-undang Nomor 20 Tahun 

2016 tentang Merek dan Indikasi Geografis. 

Kata Kunci : Merek Persamaan merek, Pengaturan Penggunaan Merek. 

 
F. Daftar Pustaka              :     11  Buku,  2  Peraturan  Perundang-undangan,  7 

Jurnal, 3 Internet. 
G. Dosen Pembimbing     :     Devarita, S.H., SP.N., M.H.
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ABSTRACT 

 
National University Undergraduate Program 

Law Study Program 

Thesis, February 21, 2024 
 

A. Nama Penulis                 : Yahia Essam Yahia 
 

B. NPM                                : 

C. Judul Tesis                     : 

203300516074 

JURIDICAL        ANALYSIS 
 

OF        THE 
 SIMILARITY       OF       THE 

TRADEMARKS    RELATED 
USE       OF 

TO    "ERIGO 

WITH ERG" PRODUCTS (CASE STUDY OF 
COMMERCIAL  COURT  DECISION 

NUMBER 80/PDT.SUS-HKI/BRAND/2021/PN 

NIAGA  JKT.PST  JUNCTO  SUPREME 

COURT       DECISION       NUMBER       1349 

K/PDT.SUS-HKI/2022) 

D. Jumlah Halaman           :  Introduction page 11 pages, Contents page 78 

sheets 
E. Isi Abstrak                      : 
Consistency in using a brand is a major concern in the context of intellectual 
property. The existence of similarities in brand products has the potential to cause 

losses to the original brand owner and confuse consumers. The problem 

formulations in this research are: 1. How is the regulation of the use of trademarks 

related to the similarity of similar trademarks in similar products in Indonesia? 2. 

How is the analysis of considerations and judges' decisions related to the similarity 

of the use of the product mark "ERG with ERIGO" in the decision of the Supreme 

Court No. 1349K/pdt.sus-HKI/2022?. The method of writing this thesis uses 

normative legal research, data that focuses on literature. The conclusion of this 

research is that similar trademarks in similar products can be categorized as 

trademark infringement in Indonesia. In Law Number 20 of 2016 concerning 

Trademarks and Geographical Indications (MIG Law). The judge's consideration 

in the Supreme Court Decision Number 1349 K/Pdt.Sus-HKI/2022 is correct. This 

is because the Defendant in using the trademark based on a valid right based on the 

first-to-file principle. Therefore, the defendant is not proven to have committed 

trademark infringement as specified in Article 83 and 84 paragraph (1) of Law 

Number 20 of 2016 concerning Trademarks and Geographical Indications. 

Kata Kunci : Marks, Similarity Of Marks, Regulation Of Use Of Marks. 
 

F. Bibliography                 :      11 Books, 2 Laws and regulations, 7 Journal, 3 

Website. 

G. Advisor                         :      Devarita, S.H., SP.N., M.H.
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